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Oficio N° 0606004/2022 - CPL

Crato/Ce, 06 de junho de 2023

Sr. Italo Samuel Gongalves Dantas
Secretario de Infraestrutura

Assunto: Solicitacdo de analise e parecer, referente ao recurso
administrativo apresentado na CONCORRENCIA n°® 2023.03.09.1

Venho respeitosamente & presenca de Vossa Senhoria
solicitar a analise e parecer acerta do RECURSO ADMINISTRATIVO
apresentado pela empresa TS INFRA.URB ENGENHEIROS ASSOCIADOS
LTDA.

Anexo a este oficio o Processo Administrativo referente a
CONCORRENCIA N° 2023.03.09.1

Atenciosamente,

Valéria/doY¢armo Moura
PRESIDENTE\ DA CPL/PMC
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Oficio n° 1206.01/JI SEINFRA Crato, 12 de junho de 2023.

Ref.: Oficio n® 0606004/2023 - CPL
Assunto: Analise e Parecer referente RECURSO ADMINISTRATIVO -
CONCORRENCIA N° 2023.03.09.1

Senhora Presidente,

Em atencdo a vossa solicitacdo, informamos que o setor técnico desta Secretaria
Municipal de Infraestrutura analisou o Recurso Administrativo apresentiado pela
empresa TS INFRA.URB ENGENHEIRQS ASSOCIADOS LTDA, no ambito da
Concorréncia n° 2623.03.09.1

1) DAS ALEGACOES DA RECORRENTE

Trata-se de RECURSO ADMINISTRATIVO apreseniado pela empresa TS
INFRA.URB ENGENHEIROS ASSOCIADOS LTDA, aiegando, basicamente, que o
profissional Paulo Adriano de Almeida, engenheirc mecénico, seu responsavel
técnico e também responsavel técnico da empresa OK EMPREENDIMENTOS
CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA, ng&o participou do certame, citando para isso
a declaragéo de indicagdo do Pessoal Técnico, a declaragéo de compromisso de
participacédo dos profissicnais & demais decumen’ms do presente processo licitatério.
Cita ainda a recorrente o item 2.2.1 do Edital, de que a Comissac de Licitaggc se
absteve de manifestar sobre a ccorréricia de responsaveis técnices comuns entre as

empresas.

2) DA ANALISE DO RECURSO

O artigo 3°, da i.ei n.8.866/93 disrde:

“Art 5o Aliciiasdo destina se 3 garantir a observancia oo principio

titucional da iscnomia, & 26&0 da proposia mais vaniajosa para a
adminisirazdo e & promoecdo de desenvolviments nacio ustentavel & serd
orocessala & juigada em esitta conformidade com os CipIos hasicos da
legalidade, da impessoaiidada, da moraildade, da igual da publicidade,
<& probidade adaministrativa, da vinculagdo ao instrum convocaiGrio, do
lulgamenio otletivo e dos aue thes s2o correlatos”
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Nessa mesma linha, ha diversos dispositivos que procuram isolar os atores do
processo de contratagdo publica, de modo que ndo exista conflitos de interesses que
possam colocar em duvida a lisura do certame. Por exemplo, o artigo 9°, da Lei
n.8.666/93, proibe a empresa, da qual seja responsavel técnico o autor do projeto (a

ser licitado), de participar da respectiva licitagdo — entre outras vedacgdes.

Ainda, no artigo 90, de forma mais aguda, a mesma lei tipifica como crime qualquer
tipo de participagdo combinada entre licitantes:

“Art. 90. Frustrar ou fraudar, mediante ajuste, combinagio ou qualquer outro
expediente, o cardter competitivo do procedimento licitatdrio, com o intuito de
obter, para si ou para outrem, vantagem decorrente da adjudicagio do objeto
da licitagao:

Pena - detenczo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa.”

Assim, embora ndo exista uma norma especifica, no contexto da licitagéo, proibindo
expressamente que duas empresas concorrentes tenham o mesmo responsavel
técnico, é entendimento razoavel que adotamos que, em tese e ressalvadas as

peculiaridades de cada caso:

1) que o contexto da lei ndo admite essa situagd@o, porque violadora dos

principios expressos no artigo 3°, acima;

2) que pode sugerir, segundo o caso concreto, indicios da pratica do crime

previsto no artigo 90, acima referido.

Finalmente, por forga do contetido do item 2.2.2 do Editai gue assim dispoe:

2.2.2 - Se constatada a comunhio de sécios, diretores, representantes ou
responsdveis técnicos entre licitantes participantes apos a abertura dos
envelopes de habilitagio, tornard inabilitadas as referidas empresas, ndo
podendo participar da fase posterior do certame, uma vez que tal fato quebra
o sigilo das propostas contrariando o Art. 3° da lei 8.666/93
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A participacdo de duas empresas licitantes, disputando um mesmo objeto, e que
tenham um mesmo responsavel técnico deve ser evitada, afinal a situacdo, em tese,
€ incompativel com a lei n.8.666/93 e afronta o previsto neste Edital, justificando-se,
a exclusdo de ambas do processo. Desta forma, nosso entendimento é pelo
INDEFERIMENTO ao presente recurso, mantendo-se a DESCLASSIFICACAO das
seguintes empresas:

a) OK EMPREENDIMENTOS CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA:

b) TS INFRA.URB ENGENHEIROS ASSOCIADOS LTDA;

¢} MATHEUS TELES CARNEIRO EIRELI:

d} SAENGENHARIA LTDA;

e) EMPRECON EMPREENDIMENTOS DE ENGENHARIA E CONSTRUCAO

LTDA g;
f) JES ENGENHARIA E SERVICOS EIREL| EPP.

E o que temos a relatar.

Anexo a este oficio, retornamos o Processo Administrativo referente a Concorréncia
n® 2023.03.09.1, volume 18.

Atenciosamente,

Jorge Luis Ishimaru
Engenheiro Civil CREA RNP 010196912-0
Matricula 2989 PMC

Lucas Maxgéino Cruz Silva

Secretario Adjunto de infraestrutura
Portaria N° 0807008/2021-GP

A Senhora
VALERIA DO CARMO MOURA
Presidente da Comissdo Permanente de Licitacao
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