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AO ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PREGOEIRO(A) DA PREFEITURA MUNICIPAL DO CRATO -
ESTADO DO CEARA.

LOCACAO COM MANUTENGAO PREVENTIVA E CORRETIVA DE
EQUIPAMENTOS DE OXIGENOTERAPIA PARA ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE DO MUNICIPIO DE
CRATO-CE.

A empresa B2G CAINFOTEC COMPRIME LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob o n° 34.239.627/0001-11, situada na Rua Beatriz Maria da Costa, n° 21, Anexo-A,
Conj. Pe. Vicente, Caririacu/CE, CEP: 63.220-000 E-mail: b2gcainfotec@gmail.com, que neste
ato regularmente representada, vem respeitosamente IMPUGNAR EDITAL, com fulcro no art.
41 da Lei Federal n°® 8.666/93, Lei Federal n° 10.520, de 17 de Julho de 2002, Decreto Federal
10.024 de 20 de Setembro de 2019, DO EDITAL E SEUS ANEXO, ITEM: 17. DOS PEDIDOS DE

ESCLARECIMENTOS E IMPUGNACOES, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos, interpor a
presente.
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“§ 2° Decaira do direito de impugnar os termos do edital de licitacdo perante a administracdo
o licitante que ndo o fizer até o segundo dia util que anteceder a abertura dos envelopes de
habilitacdo em concorréncia, a abertura dos envelopes com as propostas em convite, tomada
de precos ou concurso, ou a realizacdo de leildo, as falhas ou irregularidades que viciariam
esse edital, hipétese em que tal comunicagdo ndo terd efeito de recurso.”

“Qualquer restric@o em relacdo ao objeto da licitacGo deve ter como fundamento razées aptas
a justificarem que a finalidade e o interesse publico reclamam por tal exigéncia de forma
irremedidvel. Sem tal justificativa a restricGo deve ser tomada por ilegal (art. 3°, § 1°, inc.

’)"

“Direcionar o edital de uma compra com as caracteristicas de determinado conjunto de
fornecedores ndo tem nenhuma convergéncia com o trabalho de especificar corretamente o
objeto pretendido para um determinado processo de licitacdo.” - conforme entendimento do
TCU no Acérddo 641/2004 - Plenario.”
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A presente impugnacdo pretende afastar do presente procedimento licitatério,
exigéncias técnicas feitas em extrapolagédo ao disposto no estatuto que disciplina o instituto
das licitagdes, com intuito inclusive, de evitar que ocorra restricdo desnecessaria do
universo de possiveis e capacitados competidores, obstando a BUSCA DA CONTRATACAO

MAIS VANTAJOSA.

Especificamente quanto a(ao):

A) Do tipo, item do Edital - “1. DO TIPO: MENOR PRECO POR LOTE” (Grifo nosso);

B) Da forma quanto ao descumprimento da Lei 123/2066 e Lei Complementar n° 147, de 7
de agosto de 2014 as ME/EPP ao objeto - “3. DA BASE LEGAL:” (Grifo nosso);

C) Em observacéo ao objeto principal: LOCACAO;

D) Da forma de disputa, item do Edital - “9.2 O LOTE ¢ de ampla disputa.” (Grifo nosso);

E) Do item do Edital - “15.3.6. Prova de inscricdo ou registro da licitante junto ao conselho
regional de engenharia, arquitetura e agronomia - CREA, da sede da licitante.” (Grifo nosso);

F) Do modo de CRITERIO DO PRECO, nos lances/proposta (DISPUTA) - “16. DOS CRITERIOS DE
JULGAMENTO
16.1. Para julgamento das propostas serd adotado o critério de MENOR PRECO por lote,...”
(Grifo e negrito nosso);

G) Do termo de referéncia: ltens 4 e 5.8: “4, DAS ESPECIFICACOES E QUANTITATIVOS” e “5.8.
Possuir Assisténcia técnica na regido do Cariri” (Grifo nosso);

Constatou-se Vicios e Exigéncias que contrariam as normas legais, com vedacao que
impede tais exigéncias de requisito exclusivo POR MENOR PRECO POR LOTE - SEM COTA
EXCLUSIVA PARA ME/EPP - OBJETO PRINCIPAL E LOCACAO - DISPUTA POR LOTE - INSCRICAO
NO CREA - ESPECIFICACOES E SUAS QUANTIDADES POR LOTE GLOBAL E QUANTO A
ASSISTENCIA TECNICA LOCAL, inaplicabilidade da Lei Federal de Licitagdes e Contratos n°
8.666/93, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos.

A presente Impugnacéo é plenamente tempestiva, uma vez que o prazo para protocolar
o pedido é de 02 (Dois) dias Gteis contados antes da data fixada para recebimento das propostas
e habilitacao. E estd disciplinada no Artigo 41 da Lei 8.666/93: “2° Decaird do direito de
impugnar os termos do edital de licitacdo perante a Administracdo o licitante que ndo o fizer
até o sequndo dia Util que anteceder a abertura dos envelopes de habilitacdo em concorréncia,
a abertura dos envelopes com as propostas...” (Grifo nosso)
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Considerando o prazo legal para apresentacao da presente impugnagao, sao as razoes
ora formuladas plenamente tempestivas, uma vez que o termo final do prazo de impugnacao
se da em 17/09/2022, razao pela qual deve conhecer e julgar a presente impugnacao.

Assim, utilizemos do direito ao prazo prescrito na Lei de licitacoes 8.666/93, de dois dias
Uteis anteriores contados, da data desta abertura do certame.

E portanto, plenamente aplicaveis as disposi¢Ges da Lei 8.666/93, principalmente para
garantia dos principios basicos e constitucionais das licitagoes.

A subscrevente tem interesse em participar da licitagao para “LOCACAO DE
CONCENTRADORES”, e demais itens do objeto conforme consta em Edital.

A presente licitacdo tem por objeto a selecao de proposta visando “Contratacao de
servicos a serem prestadas na locagao de concentradores”, tipo MENOR PRECO, cujos
interessados devam conhecer o Edital na sua integridade, norteado pelas Leis vigentes, em
especiais a Lei de licitagbes n° 8.666/93 e suas alteracdes, a Lei 123/2006 e 147/2014 do acesso
aos mercados das aquisicdes publicas para Microempresas (ME), Empresas de Pequeno Porte
(EPP) e o Micro Empreendedor Individual (MEI), e o decreto 10.024/19 do pregao eletronico.

A presente impugnacao apresenta questdes pontuais, que viciam o ato convocatorio,
quer por ndo dar a devida atencdo e nao cumprir com as disposi¢oes estabelecidas na Lei
Complementar n°® 123/2006, que visa garantir o tratamento diferenciado e simplificado para as
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte objetivando a promogéao do desenvolvimento
econdmico e social no Ambito municipal e regional, ou ainda por nao respeitar o rigor da Lei
complementar 147/2014, quando prescreve que a exclusividade nas licitacdes ja nao & mas
faculdade do ente publico, uma vez que, diante da nova redac&o tornou-se um ato vinculado,
ou seja, para cumprir o enunciado supracitado a Administracao Publica, deve, é obrigada
realizar licitacdo exclusiva para microempresa € empresa de pequeno porte quando o valor do
item licitado nao ultrapassar RS 80.000,00 (oitenta mil reais) e deixar reserva de cota de 25%

para aqueles itens que ultrapassem esse valor.

No que tange as Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, a Administracao limitou-
se a conceder os beneficios previstos nos artigos 42 a 45 da Lei Complementar 123/2006,
conforme o edital, ignorando os demais beneficios previstos em lei, sem qualquer justificativa,
o que torna o Pregao Eletrénico no modelo de AMPLA CONCORRENCIA.
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Ressalta-se que, conforme determina a Lei Complementar 123/2006 e o Decreto
5.838/2015, em cada processo licitatorio realizado, a area tecnica devera providenciar a
justificativa especifica para a ndo adogéo das cotas e a nao utilizacao da licitacao exclusiva
para Microempresas e Empresas de Pequeno Porte.

Conforme a atual redacéo do artigo 3° da Lei n°® 8.666/93, destina-se a licitacao a garantir
a observancia do principio constitucional da isonomia, a selecao da proposta mais vantajosa
para a administracdo e a promo¢ao do desenvolvimento nacional sustentavel. Devendo ser
privilegiado o tratamento diferenciado e favorecido as microempresas e empresas de pequeno
porte, na forma da lei (art. 3°, § 14, e art. 5°-A).

O Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa de Pequeno Porte (Lei Complementar
n° 123, de 14 de Dezembro de 2006) tem o intuito, entre outros, de promover 0 desenvolvimento
e ampliar a atuacdo dos pequenos negocios nas compras governamentais. DETERMINA no seu
artigo 47, alterado pela LC 147, de 07 de agosto de 2014, que toda a Administracao Publica
(direta e indireta) DEVE realizar licitagdes atribuindo tratamentos diferenciados e simplificados
As Microempresas e Empresas de Pequeno Porte, trazendo modificacoes substanciais no
planejamento e na execucao da licitagcao:

“Art. 47. Nas contratacdes publicas da administracdo direta e indireta,
autdrquica e fundacional, federal, estadual e municipal, devera ser
concedido tratamento diferenciado e simplificado para as
microempresas e empresas de pequeno porte ob jetivando a promogao
do desenvolvimento econdmico e social no dmbito municipal e regional,
a ampliacdo da eficiéncia das politicas publicas e o incentivo a
inovacdo tecnoldgica.” (grifo nosso)

Destacam-se como inovacdes da LC 147/2014 a exigéncia de licitacoes exclusivas para
ME e EPP nos itens de contratacdo cujo valor seja de até RS 80.000,00 (oitenta mil reais), a
possibilidade de subcontratacao de ME e EPP na aquisicao de obras e servicos e a exigéncia de
se estabelecer, para aquisicoes de bens de natureza divisivel, cota de até 25% (vinte e cinco
por cento) para a contratacao de ME e EPP.

O art. 48 da LC 123/2006, também alterado pela LC 147/2014, prevé uma série de
medidas com o fim de implementar concretamente o tratamento as ME e EPP em licitagoes
plblicas, dentre as quais, a realizacdo de certames destinados exclusivamente a participacao
de microempresas e empresas de pequeno porte nos itens de contratac@o cujo valor seja de
até RS 80.000,00 (oitenta mil reais). Nesse sentido, seu inciso | passou a prever que a
Administracao Publica devera (e nao mais podera como constava na redacdo anterior), “realizar
processo licitatorio destinado exclusivamente a participacao de microempresas € émpresas de
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pequeno porte nos itens de contratacdo cujo valor seja de até RS 80.000,00 (oitenta mil
reais);”, alterando de facultativo para obrigatério o carater desta diretriz.

Percebe-se que a Lei Complementar 147/ 2014 (PLC 60/14), que atualizou a Lei Geral da
Micro e Pequena Empresa, LC n° 123/2006, objetivou fomentar o crescimento das micros e
pequenas empresas, conforme dispde o art. 47 do referido diploma legal: "(...) objetivando a
promocao do desenvolvimento econdmico e social no ambito municipal e regional, a ampliacao
da eficiéncia das politicas publicas(...)".

Esses privilégios conferidos 3s ME e EPP possuem acolhimento constitucional, conforme
o disposto no artigo 170, inciso IX, da Constituicao Federal:

“A ordem econdémica, fundada na valorizagdo do trabalho humano e na
livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna,
conforme os ditames da justica social, observados 0s seguintes
principios: [.. ]

IX - tratamento favorecido para as empresas de pequeno porte
constituidas sob as leis brasileiras e que tenham sua sede e
administracd@o no Pais.” (grifo nosso)

Ao seu turno, o Decreto Federal n° 8.538/2015, aplicavel as contratagoes no ambito da
administracao publica federal, dispds os objetivos dos privilégios da seguinte forma:

“Art. 1° Nas contratacdes publicas de bens, servicos e obras, deverd
ser concedido tratamento favorecido, diferenciado e simplificado para
as microempresas e empresas de pequeno porte, agricultor familiar,
produtor rural pessoa fisica, microempreendedor individual - MEl e
sociedades cooperativas de consumo, nos termos deste Decreto, com 0
objetivo de:

| - promover o desenvolvimento econdmico e social no dambito local e
regional; (...)

§ 1° Subordinam-se ao disposto neste Decreto, além dos 6rgdos da
administracdo publica federal direta, os fundos especiais, as
autarquias, as fundacoes publicas, as empresas publicas, as sociedades
de economia mista e as demais entidades controladas direta ou
indiretamente pela Unido.”
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Cumpre ainda esclarecer, que a propria Lei Complementar 123/2006 estabelece as
situacdes em que o regramento acima citado nao se aplica, o que nao ocorreu no presente caso
nos termos do contelido do procedimento licitatorio, in verbis:

“Art. 49. Nao se aplica o disposto nos arts. 47 e 48 desta Lei
Complementar quando: | - os critérios de tratamento diferenciado e
simplificado para as microempresas e empresas de pequeno porte nao
forem expressamente previstos no instrumento convocatorio; 1l - nao
houver um minimo de 3 (trés) fornecedores competitivos enquadrados
como microempresas ou empresas de pequeno porte sediados local ou
regionalmente e capazes de cumprir as exigéncias estabelecidas no
instrumento convocatério; 1ll - o tratamento diferenciado e simplificado
para as microempresas e empresas de pequeno porte nao for vantajoso
para a administracéo publica ou representar prejuizo ao conjunto ou
complexo do objeto a ser contratado; IV - a licitacdo for dispenséavel ou
inexigivel, nos termos dos arts. 24 e 25 da Lei n° 8.666, de 21 de junho
de 1993. IV - a licitacdo for dispensavel ou inexigivel, nos termos dos
arts. 24 e 25 da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993, excetuando- se
as dispensas tratadas pelos incisos | e Il do art. 24 da mesma Lei, nas
quais a compra devera ser feita preferencialmente de microempresas
empresas de pequeno porte, aplicando-se o disposto no inciso | do art.
48. (Redacdo dada pela Lei Complementar n° 147, de 7 de agosto de
2014)” (grifo nosso)

N&o obstante, esta é medida imposta pelo legislador, de forma que a ocorréncia das
situacOes excepcionais previstas no paragrafo terceiro do art. 49, DEVERA SER MANIFESTAMENTE
COMPROVADA. Isso porque a regra é que seja aplicada a exclusividade, como forma de fomentar
o crescimento das micros e pequenas empresas.

Corrobora com tal fato, onde resta claro e comprovado que tal exclusividade nao onera
as compras publicas, tendo em vista que, é obrigatério em qualquer licitacao a elaboracao
prévia de estimativas, onde o Ente Publico deve cotar os precos de mercado com no minimo 3
fornecedores distintos, podendo estes serem ME - EPP ou grandes empresas, ou ainda, consultar
os valores de mercado no BPS - Banco de Preco de Salde, diante disto, é ilegal a adjudicacao
de qualquer item acima do valor estimado.

Importante destacar que, atualmente, encontram-se sediadas na Regido do Cariri, em
torno de 06 (seis) ME - EPP no ramo, aptas a participar do certame e, apenas 1 (uma),
considerada de grande porte/outro, sendo assim, caso mantido o presente edital no modelo de
Ampla Concorréncia, dar-se-4 margem para que grandes empresas sediadas em outros

Municipios/Regibes e Estados participem da disputa, com grande vantagem sobre as ME - EPP
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aqui sediadas, levando consigo o lucro que seria reinvestido dentro do préprio Municipio e na
Regiao do Cariri, pois, no momento em que 0 direito ao tratamento favorecido é tolhido, esvai-
se qualquer oportunidade de igualar, ao menos em tese, 0s pequenos com 05 grandes
empresarios, tirando-se qualquer chance de competitividade.

Por derradeiro, traz-se a baila o ensinamento do Douto Advogado Luciano Elias Reis:

“0 que ainda é discutido na doutrina € a vantagem que pode ser
atribuida as ME - EPP locais e regionais. Entendo pessoalmente que, de
acordo com o art. 47 da LC 123/2006, tanto a licitacdo exclusiva como a
cota reservada podem/devem ter apenas elas como participantes. Eo
{inico meio de se alcancar o objetivo da promogao do desenvolvimento
econdmico e social no ambito local e regional. E, quando nao houver um
minimo de trés fornecedores competitivos enquadrados como ME/EPP
local ou regional, pode-se realizar a licitacéo aberta a qualquer ME/EPP
do Brasil. Mas, nesse caso, a local/regional recebera a adjudicacao
mesmo com preco superior em até 10% ao valor cotado por outra sediada
em outro Municipio/Estado (art. 48, § 3°, LC 123/2006). Entendo que
assim devem regulamentar os Estados/Municipios, para que os valores
gastos nas contratacdes fiquem gerando riqueza no préprio Municipio ou
no Estado.” (grifo nosso)

Outrossim, os administradores plblicos estao adstritos a legalidade estrita, prevista no
texto constitucional, podendo atuar, tao somente, secundum legem, e ndo a margem do
determinado em lei.

Assim, o cumprimento do Decreto 4.208/18, do Decreto 8.538/15 e da Lei Complementar
n° 123/06 € medida que se impoe.

Conforme observado, “o objeto deve ser descrito de forma precisa, suficiente e clara,
vedadas especificacées que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem ou
frustrem a competicdo” ou sua realizacao. (Grifo nosso)

O artigo 6° da Lei 8.66/93 determina que a Administracdo deve utilizar-se do detrimento
legal que destine-se a obter utilizado ao certame € a contratac&o ao bem locado:

“Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se: Il - Servico - toda atividade
destinada a obter determinada utilidade de interesse para a
Administracdo, tais como: demolicao, conserto, instalacGo, montagem,
operacé@o, conservagdo, reparacao, adaptacdo, manutengdo, transporte,
LOCACAO DE BENS, publicidade, seguro ou trabalhos técnico-
profissionais;” (Grifo e negrito nosso)
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E na Lei de Licitacdes que se encontram os regimes de execucdo e as respectivas
definicoes.

A depender do objeto, especialmente nas contratacdes de servicos terceirizados que
compreendam a locacdo de mao de obra nas dependéncias do contratante, QUE NAO E O CASO
DO OBJETO LICITADO, exige-se a apresentacdo de documentacdo que comprove O
adimplemento das obrigacdes fiscais, trabalhistas e previdenciarias como condicao para a
realizacao dos pagamentos.

Desta forma, CONSIDERANDO que as obrigacdes pactuadas para locacao ao objeto, nao €
a prestacdo de servicos associados de carater excepcional e desde que atenda aos objetivos
sociais previstos na sua norma estatutaria, (art. 86, da Lei n° 5.764, de 16.12.1971), aspecto
legal que revela a patente impossibilidade juridica como locagao de mao de obra terceirizada.

Ocorre que, apos verificar o teor do Edital de Pregdo Eletronico supracitado,
observa-se que este se encontra em desacordo com a Constituicao da Republica, a legislacao
pertinente e o entendimento dominante do TCU ao agrupar em lote Unico itens divisiveis,
resultando em restricdo na participacdo dos licitantes interessados e capazes de oferecer a
melhor proposta por itens, € nao por preco global por lote.

Conforme o edital determina que, para fins de critérios de julgamento, a licitante deve
ofertar MENOR PRECO POR LOTE, item 1.

Observe-se que ha restricao e possivel direcionamento para que somente uma licitante
seja arrematante de todos os itens do lote, ao analisarmos o diploma em questao, concluimos
também que as especificacdes técnicas do objeto geram divergéncias de cada item.

Os itens impugnados, referem-se a exigéncia de participacao de lote unico (global) para
produtos distintos.

ITENS DISTINTOS QUE NECESSITAM SEREM LANCADOS EM LOTES DIFERENTES AO
DEMAIS ITENS, SAO ELES:

Itens: 03 (berco); 06 (cama fawler adulto); 07 (cama fawler infantil); 08 (colchdo).

Vejamos que os itens apresentados acima, sdo equipamentos que nao ha nenhuma
necessidade de instalacdo, conexao ou de plugs em outros equipamentos ou aparelhos, sendo
totalmente distintos dos demais.

OUTROS ITENS DISTINTOS QUE NECESSITAM SEREM AGRUPADOS EM OUTRO LOTE OU
POR ITENS, SAO ELES:
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Itens: 01 (ASPIRADOR); 02 (BASE DE UMIDIFICACAO); 04 (BIPAP AUT); 05 (BIPAP C); 09
(CONCENTRADORES DE 02 10L); 10 (CONCENTRADORES DE 02 5L); 11 (CPAP AUT); 12 (CPAP
BAS); 13 (DESFIBRILADOR); 14 (ELETROCARDIOGRAFO); 15 (OXIMETRO DE PULSO); 16
(APARELHO DE TOSSE); 17 (SISTEMA DE ALTO FLUXO); 18 (VENTILADOR PULMONAR
PORTATIL).

Com isso, os itens acima sdo distintos dos demais, os quais ndo necessita de méo de
obra terceirizada para instalacao nos locais, tendo em vista que o profissional da saude tera
total garantia da funcionalidade desses aparelhos, ndo sendo necessario nenhum tipo de
instalacio complexa para seu bom funcionamento. Pois sdo equipamentos que
necessariamente sdao modernos, a exemplo do item 18: ventilador pulmonar portatil,
vejamos que sua propria definicdo nao cabe nenhuma necessidade de instalacdo do
aparelho, sendo apenas necessario liga-lo, configurar seu parametro de acordo com cada
paciente a utilizar, ao qual o municipio tera tal profissional da saude para os devidos fins
necessarios ao uso.

Da mesma forma, sdo os demais itens, a exemplo: O Cpap; Bipap; Aspirador; Oximetro
de Pulso; Concentradores. Este ultimo néo necessita de instalacdo nenhuma. Cabe apenas
ao licitante contratado, que faca as devidas correcdes de mau funcionamento, ou troca por
outro novo. Pois quem realizadas manutencbes séo as fabricantes, autorizadas e
importadores da marca, entre elas: Philips; Lumiar e Gaslive, as maiores importadoras do
Brasil. E solicitar CREA e ainda, que as licitantes tenhas sede na regido do Cariri,
compromete o carater competitivo, como da mesma forma a economicidade do ente,
havendo ainda direcionamento para somente uma empresa que realiza os servigos
autorizados da marca Philips.

Salientamos que, existem uma gama de marca dos aparelhos acima destacados, nao
sendo conveniente exigir que todas as marcas tenham aqui na regido do Cariri sede, ou que,
tenha alguma empresa local que atenda aos requisitos aqui mencionados do Edital.

As marcas/fabricantes e/ou importadoras como:
MARCA 1: Lumiar, tem autorizada em Fortaleza e em todo o Brasil;
MARCA 2: Gaslive, tem autorizada em Séao Paulo, onde atende todo o Brasil;

MARCA 3: Philips, tem autorizada em Sao Paulo, onde atende todo o Brasil, salvo
apenas uma Unica empresa tem autorizacdo aqui na regido do Cariri para esta marca, ou
seja, limitar a participacdo dos licitantes tal exigéncia (5.8), impede a participacado de
outras neste certame.
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Verificou-se que a distincdo entre esses itens e sua forma ocorre em funcao de, na
adjudicacao global por lote serem totalmente diferente aos demais itens do lote global, uma
vez que nenhuma dele passarao por nenhum tipo de instalacao complexa.

Da forma que esta a ser realizado em Unico lote junto aos demais itens, torna-se esta
licitacio com onerosa a esta Administracao e aos cofres publicos, uma vez que limite a
participacao de licitantes que tenha esse tipo de produto para ofertar.

No que se refere & empreitada por preco global (lote) e a empreitada por prego unitario
(item), ainda que a lei tenha estabelecido a diferenciacao entre estes regimes, a mera leitura
do dispositivo nao esclarece a real distingao entre os dois, e entre todos os itens englobados.

Dificilmente havera empresas que forneca todos os equipamentos englobados neste lote,
ja que sdo incompativeis, comportando, portanto, plena divisibilidade sem comprometimento
ao objeto, muito pelo contrario, a divisibilidade acarretard em beneficio para esta
Administracdo, uma vez que evitaria certames fracassados, ou até mesmo desertos, assim,
ampliando a participacéo de empresas, vez que se dedicam a apenas alguns dos produtos, uma
vez que especializadas, assim, nitido que a juncdo de itens autdnomos e distintos em um
mesmo lote, data vénia, ofende a competitividade e a busca pela melhor proposta.

Ainda, a permanéncia de itens autonomos em um Gnico lote acaba por infringir a
imposicao do artigo 5°, paragrafo unico do Decreto n° 5.450/2005, in verbis:

“Art. 5°[..]

Pardgrafo unico. As normas disciplinadoras da licitacdo serdo sempre
interpretadas em favor da ampliacdo da disputa entre os interessados,
desde que ndo comprometam o interesse da administragdo, o principio da
isonomia, a finalidade e a seguranca da contratacdo”. (grifo nosso)

Diante do exposto, nitido que o julgamento de lote formado por sistemas autdnomos
impossibilita m maior nimero de empresas no certame, vez que maioria das empresas nao
conseguira atender ao lote em sua integralidade pela distincdo de finalidades entre os
equipamentos L& constantes, sendo mais viavel tanto aos licitantes, quanto a Administragao,
realizar o desmembramento do lote, possibilitando o julgamento por objetos compativeis,
garantindo a ampla concorréncia e assegurando a real efetividade do certame licitatorio,
atendendo assim o principio da eficiéncia administrativa, vez que com a respectiva alteracao
se evitara pregdo deserto ou fracassado, além de garantir a economicidade, impedindo
prejuizos a Administracao Plblica.

Ainda, manter o edital da maneira como esta, seria afrontar o principio da legalidade,
uma vez que a lei garante a participacao de qualquer interessado nos certames, ou seja, desde
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que seja capacitado para prestar o objeto do edital e trabalhe em ramo compativel, deve ter
a possibilidade de participar da licitacao sem restricdes, assegurando assim o principio da ampla
competitividade, assim, a lei impoe a Administracdo o dever de, caso necessario, dispor de
varios itens ou lotes separadamente, para que essas participagoes sejam possiveis, servindo,
inclusive, como forma de protecdo a Administracao Publica, conforme estabelece o artigo 23,
§1°, da lei 8666/93, abaixo:

Art. 23 [...]
§1° As obras, servicos e compras efetuadas pela Administracdo serao
divididas em tantas parcelas quantas se comprovarem tecnica e
economicamente vidveis, procedendo-se a licitagdo com vistas ao melhor
aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado e a_ampliacdo da
competitividade sem perda da economia de escala. (grifo nosso)

Sobre o assunto, ensina o Renomado Doutrinador Marcal Justen Filho:

“Nos termos do principio geral considerado no art. 23, §1°, aplica-se a regra
da preferéncia pelo fracionamento da contratacdo, quando isso for
possivel e representar vantagem para a administracdo. O fracionamento
visa ampliar a competitividade, sob o pressuposto de que o menor porte
das aquisicoes ampliaria o universo da disputa.” (grifo nosso)

No mesmo sentido é o posicionamento do Tribunal de Contas da Uniao, vejamos:

“O §1° do art. 23 da Lei n° 8666/93 estabelece a possibilidade de a
AdministracGo fracionar o objeto em lotes ou parcelas desde que haja
viabilidade técnica econdmica. Nos termos do §2°, o fracionamento da
contratacdo produz a necessidade de realiza¢do de diversas licitacoes. O
fundamento do parcelamento é, em ultima instdncia, a ampliacdo da
competitividade, que s6 serd concretizada pela abertura de diferentes
licitacdes. Destarte, justificagdo a exigéncia legal de que se realize licitacao
distinta para cada lote do servigo total almejado.” (Acérddo n° 2393/2006,
Plendrio, rel. Min. Bnejamin Zymber) (grifo nosso)

Vale mencionar ainda que Colendo Tribunal de Contas da Unido decidiu no sentido de
que em sendo o objeto da contratacao de natureza divisivel, devera se produzir a licitagao por
itens, conforme se verifica na jurisprudéncia referida infra:

“TCU - Decisdo 393/94 do Plendrio - “firmar o entendimento, de que, em
decorréncia do disposto o art. 3°, §1°, inciso [; art. 8° § 1°eartigo 15,
inciso 1V, todos da Lei n° 8.666/1993, é obrigatéria a admissao, nas
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licitacdes para a contratacdo de obras, servicos e compras, e pard
alienacbes, onde o objeto for de natureza divisivel, sem prejuizo do
conjunto ou complexo, da adjudicacdo por itens e ndo pelo preco global,
com vistas a propiciar a ampla participacdo dos licitantes que, embora
néo dispondo de capacidade para a execucdo, fornecimento ou aquisicao
da totalidade do objeto, possam, contudo, fazé-lo com referéncia a itens
ou unidades autdénomas, devendo as exigéncias de habilitacdo
adequarem-se a essa divisibilidade”. (grifo e negrito nosso)

O artigo 15 inciso IV da Lei 8666/93 também consagra a possibilidade de divisibilidade
em itens/lotes, nos seguintes termos:

Art. 15. As compras, sempre que possivel, deverdo:

[.-]

IV- ser subdivididas em tantas parcelas quantas necessdrias parda
aproveitar as peculiaridades do mercado, visando economicidade.”

Em suma, esta empresa impugnante - assim como nenhuma outra - pode ser impedida de
participar em itens que atende plenamente pelo simples fato de nao possuir os demais itens
autdnomos que estao incorporados no lote em questdo que faz parte do objeto do certame,
sendo que estes nem se quer sdo compativeis, haja vista néo se referirem ao mesmo ramo de
atividade, ademais, o sistema de acesso se trata de equipamento complexo que requer
conhecimento técnico, ndo podendo ser vendido em qualquer local como os demais itens do
edital.

Sendo assim, mais do que comprovada a imprescindibilidade do desmembramento do
lote Gnico, portanto, a retificacdo deste ato convocatério para que passe a dispor dos
equipamentos de controle de acesso de forma separada dos demais itens que compde referido
lote, devido a impertinéncia entre eles, permitindo assim a ampla concorréncia, sendo mais
vantajoso inclusive para esta Administracao.

Destarte, caso esta llustre Comissao de Licitagao modifique as exigéncias do edital, tera
como consequéncia a participacao de diversas empresas altamente capacitadas que neste
momento encontram-se impossibilitadas devido a restricao constante em edital, além de evitar
o risco de adquirir equipamentos com custo mais alto ou restar o certame prejudicado

Por fim e Ultima ressalva, nos ensina mestre Adilson Abreu Dallari em sua obra “Aspectos
Juridicos da Licitacao” em relacao aos editais:
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«0 edital é um instrumento de chamamento, e deve servir para trazer
pessoas, e ndo para impedir que pessoas que efetivamente poderiam
contratar se afastem da licitacdo. O edital ndo pode conter clausulas
que representem barreiras impeditivas de participacdo no
procedimento, a quem realmente tem condicdes de participar ou a quem
realmente esteja disposto a se instrumentar para participar”.

Assim, os fundamentos aqui expendidos sdo fonte de valia universal perante a
sociedade brasileira, operadores de direito, e principalmente, aos agentes publicos, pois
constituem protecdo ao interesse publico majoritario, razao essa suficiente a proclamar a
retificacdo do ato convocatério, no tocante as exigéncias que extrapolam os comandos
legais.

Nota-se claramente que o objeto da licitagao € a contratacéo de empresa para locacao
de aparelhos hospitalares, ou seja, em resumo nao ¢ justificado exigéncia de tal diploma, pois
os aparelhos nao necessitam de nenhum tipo de instalacao de alta complexidade, uma vez que
estes aparelhos sdo ligados na rede elétrica e por sua vez sao modernos e autoconfigurados
para seu uso, atendendo as necessidades de cada paciente.

Jurisprudéncias relacionadas ao tema:

“[..] 1 - Visto do Crea local na certiddo de registro no Crea de origem
somente é exigivel por ocasido da contratac&o.” (TCU. Processo n° TC-
000.051/2010-1. Acordao n° 1.328/2010 - Plenario)

“[...] ndo inclua em futuros editais de licitacdo exigéncia acerca de que
o registro do CREA do local de origem da empresa licitante receba visto
do CREA do local de realizacao das obras, com fins de mera participacao
em licitacdo, uma vez que, segundo pacifica jurisprudéncia desta Corte,
o visto somente deve ser exigido quando da contratacédo [...]” (TCU.
Processo n° TC-001.998/1999-4. Acorddo n® 348/1999 - Plenario)

“[...] exigir visto do registro do profissional pelo simples fato de
participar da licitacdo parece ser exigéncia acima daquela fixada pelo
legislador ordinario, o que acaba por restringir, além do necessario, a
competitividade do certame. Lembremo-nos de que o art. 30, |, da Lei
8.666/93 exige, para efeitos de qualificacao técnica, apenas o registro
ou inscricdo na entidade profissional competente, nao mencionando

Pagina 14 de 23




qualquer necessidade de visto do registro no conselho regional do local
da obra, o que reforca o entendimento de que somente por forca do art.
58 da Lei 5.194/66 surge tal necessidade e apenas no momento da
contratacdo.” (TCU. Processo n° TC-011.423/96-0. Acordao n® 279/1998
- Plenario)

A Populacdo da cidade foi estimada [2021] de 133.913 pessoas, notamos que o
quantitativo para os concentradores de 02, de 5 e 10 litros, refere-se a porcentagem da
populacdo da Cidade do Crato em mais de 35% de sua populacdo, que € um namero
extremamente alto, quando tratados por numero de habitantes/pacientes fazendo uso do
aparelho.

Vale ressaltar que, os quantitativos devem trazer a realidade das necessidades da
Administracdo, e nao de nenhum licitante em potencial vencedor(a) do certame. Nem tao pouco
para aquelas que participaram do processo de cotacao para o estimado.

Aqui, deixaremos claro que nao se trata de interesse desta impugnante, mas sim, da
observacao da quantidade que necessariamente deve atender ao ente, de forma realista, e
para que todas as licitantes possam também mensurar seus custos, diante de uma futura
contratacao. ‘

Douta pregoeira, realmente existem as demandas para estes itens?

Caso, vossa resposta seja sim, requeremos em peca, o estudo estimado de todos os
aparelhos aqui licitados, pois, mensurar um quantitativo que nao esta realmente ou que nao
sera necessario, fara com que as licitantes calculem de forma equivocada seus custos, €
trazendo assim, talvez, fracasso ou desclassificacdo das propostas, sendo ao nao cumprimento
do contrato.

As exigéncias do diploma, em tese nao esta previsto em Lei.

Importante frisar que a ilegalidade da exigéncia é tamanha (CREA/ASSISTFZNCIA LOCAL),
que nao so os Tribunais de Contas, mas o proprio Poder Judiciario frequentemente determina
seu afastamento.

Vejamos que basta que os documentos estejam em conformidade com o formalismo
legalmente estabelecido em Lei, para que obtenha o real objeto da Administracao e aos seus
administrados. Ou seja, a licitacao nao pode ser vista como uma ciéncia exata que se enquadra
As formulas preestabelecidas de exigéncias que nao estejam em Lei, do artigo 27 ao 31, da Lei
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8.666/93, e realmente valoroso, atendendo os principios e objetivos da licitacao e alcancando
a melhor proposta para a ocasiao.

E necessario observar os principios elencados no “caput” do art. 3° da Lei 8.666 de junho
de 1993 (Lei Federal de Licitagdes e Contratos Administrativos).

Constatamos a existéncia do formalismo moderado quanta a analise do Edital em
detrimento & forma como é apresentado os itens supracitados, independentemente de seu
aspecto formal, observando a seguranca juridica e o grau de certeza fornecido pelo documento.
Vejamos o Acordao 357/2015 (plenario) do Tribunal de Contas da Uniao:

“No curso de procedimentos licitatérios, a Administracdo Publica deve
pautar-se pelo principio do formal ismo moderado, que prescreve a ado¢do de
formas simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza,
seguranca e respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a
prevaléncia do conteudo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as
praxes essenciais a protecdo das prerrogativas dos administrados.”

A Lei Federal de Licitacdes e Contratos Administrativos 8.666/93 estabelece uma gama
de documentos para a comprovacao de que a empresa eventual contratada tem capacidade
para atender a demanda publica.

E o que se observa no Edital em analise nao esta previsto na Lei, conforme apontamo-lo
nesta Impugnacao de Edital, ao instrumento convocatorio ante ao julgamento razoavel, ante a
aplicacao de uma flexibilizacdo das regras a fim de se obter a maior vantagem para a
Administracao.

“0 disposto no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993, que proibe a
Administracdo de descumprir as normas € 0 edital, deve ser aplicado
mediante a consideracdo dos principios basilares que norteiam o
procedimento licitatorio, dentre eles o da selecdo da proposta mais
vantajosa.”

(Acérdao 8482/2013-1° Camara).

Na mesma seara podemos citar a decisao do Mando de Seguranca (1° Secao: MS n°
5.869/DF, rel. Ministra LAURITA VAZ):

MANDADO DE SEGURANGCA. ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PROPOSTA TECNICA.
INABILITACAO. ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO LOCAL PREDETERMINADO. ATO
ILEGAL. EXCESSO DE FORMALISMO. PRINCIP10 DA RAZOABILIDADE.
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“A interpretacdo dos termos do Edital ndo pode conduzir a atos que acabem
por malferir a propria finalidade do procedimento licitatorio, restringindo o
numero de concorrentes e prejudicando a escolha da melhor proposta.

2. O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em
conta que nao houve falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e
rubricas fora do local preestabelecido, o que ndo é suficiente para invalidar
a proposta, evidenciando claro excesso de formalismo. Precedentes.

3. Seguranca concedida.” (Grifo nao original).

Para tanto, deve haver um sopesamento entre 0s principios, uma analise critica,
verificando se os documentos dispdem da seguranca juridica necessaria.

E da forma que exige a apresentacao, aplicando ao caso concreto a decisao que melhor
se adeque aos principios juridicos, utilizando do instituto da garantia.

Esse excesso de formalismo pode ser encarado como dano ao erario, o que pode vir a
acarretar inclusive responsabilidade ao agente autor da decisdao. Em outros casos provoca a
nulidade dos atos fazendo retornar as fases anteriores. Observamos do Acordao n® 1924/2011
(Plenario) do Tribunal de Contas da Uniao:

“Enunciado: Constitui-se excesso de rigor a desclassificacdo de licitantes por
conta de erro formal na apresentacdo da proposta e da documentacdo
exigida.

[...]

9.4.1 tornar nulos os atos administrativos que inabilitaram as empresas
concorrentes no dmbito do Pregdo Eletrénico n° 26/2010, bem como todos os
atos deles decorrentes, os quais desclassificaram suas propostas, bem como
os que homologaram o certame e adjudicaram o objeto, retornando a avenca
a fase de habilitacdo;” (Grifo nosso)

Em suma, podemos abstrair da impugnacgao ao edital é que, no momento de
desclassificacao/inabilitacdo de uma empresa licitante, deverd observar se ndo estarao
lancando mao de um formalismo exacerbado, sob pena de perder uma proposta mais vantajosa
para a Administracdo que pode posteriormente culminar na declaracao de nulidade dos atos
tomados por este 6rgao.

Por fim, os jurisdicionados estao proibidos de exigir documentos nao previstos na Lei
Federal de Licitacdes e Contratos Publicos.
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As exigéncias acima retiradas do Edital, ndo estdo previstas no ordenamento juridico,
conforme a Lei 8.666/93, em seu artigo 27, indica quais documentos de habilitacdo podem ser
exigidos nas licitacoes, como segue:

“Art. 27. Para a habilitacdo nas licitacbes exigir-se-a dos interessados,
exclusivamente, documentacao relativa a:

| - habilitacao juridica;

Il - qualificacéo técnica; (Grifo nosso)

12l

Conforme entendimento dos tribunais, inclusive do TCU, essa lista de requisitos é
taxativa, ou seja, nao pode ser exigido nenhum documento que nado figure em alguma das
habilitac6es do artigo 27, a exemplos do Acérdao 2197/2007:

“a lista de documentos passiveis de serem exigidos dos interessados na etapa de
habilitacdo é exaustiva (arts. 27 a 31 da Lei 8.666/1993)” e Acérdao 4788/2016:

“é exaustiva a lista de requisitos para habilitacdo técnica de licitantes previstos
no art. 30 da Lei 8.666/1993, sendo impossivel a definicao infralegal de novos
requisitos”

“Observando ao principio da vinculacdo ao instrumento convocatorio, de acordo
com as disposicbes exaradas especialmente no art. 3° da Lei 8.666/1993."
Acordéo 330/2010 Segunda Camara

“SGo ilegais e atentatérias ao interesse publico as exigéncias editalicias que
restrinjam a ampla participacdo de interessados e constituam vantagens
absolutamente incompativeis com o bom-senso, a finalidade da norma e o objeto
do servico, exemplo de estipulacdo de fornecimento de salas-vip, em aeroportos,
para funciondrios de empresa publica que realizem viagens a servico, quando o
objeto da contratacdo destina-se apenas a apoiar o deslocamento desses
servidores com o fornecimento de passagens aéreas, reserva de hotéis e outros
servicos correlatos”

Acérdao 6198/2009 Primeira Camara (Sumario)

Principio da Competicao - nos certames de licitacao, esse principio conduz o gestor a
buscar sempre o maior nimero de competidores interessados no objeto licitado. Nesse sentido,
a Lei de Licitacoes veda estabelecer, nos atos convocatorios, exigéncias que possam, de alguma
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forma, admitir, prever ou tolerar, condicdes que comprometam, restrinjam ou frustrem o
carater competitivo da licitacao.

Além desses principios, a Administracado PUblica deve obediéncia ainda, dentre outros,
aos principios da finalidade, motivacao, razoabilidade, proporcionalidade, ampla defesa,
contraditorio, seguranca juridica, interesse plblico e eficiéncia.

“Normas que disciplinam as licitacoes publicas devem ser interpretadas em
favor da ampliacdo da disputa entre os interessados, desde que ndo
comprometam o interesse da Administracdo, o principio da isonomia, a
finalidade e a seguranca da contratacdo.”

Delibera¢des do TCU

“0 principio que refuta a restricdo ao carater competitivo ndo é absoluto,
representando essencialmente a expressdo sintetizada de uma orientagdo
vista em cardter de generalidade, a admitir, por 6bvio, excepcionalidades
que sejam conduzidas por circunstancias ensejadoras de determinada feicdo
fora do comum. Ndo se admite a discriminacdo arbitraria na selec¢do do
contratante, sendo insuprimivel o tratamento uniforme para situacoes
uniformes, tendo em vista que, nos termos do art. 3° caput, da Lei n°
8.666/1993, a licitacdo destina-se a garantir ndo s6 a selecdo da proposta
mais vantajosa para a Administracdo, e também a observincia do principio
constitucional da isonomia.”

Acérdao 1631/2007 Plenario (Sumario)

“E inconstitucional e ilegal o estabelecimento de exigéncias que restrinjam o
cardter competitivo dos certames.”
Acordao 539/2007 Plenario (Sumario)

“Devem ser evitadas exigéncias que comprometam o cardter competitivo da
licitacdo. A licitac@o deve ser processada e julgada em estrita conformidade com
os principios bdsicos.”

Acérdao 112/2007 Plenario (Sumario)

“As exigéncias editalicias devem limitar-se ao minimo necessdrio para o
cumprimento do objeto licitado, de modo a evitar a restrigdo ao cardter
competitivo do certame.”

Acérdao 110/2007 Plenario (Sumario)

Pois em relacao a qualificacdo técnica, analisa-se a aptidao técnica, pratica e tedrica,
para a execucao daquele objeto que serd licitado. Sao exigidos documentacao que comprove
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que a pessoa juridica realizou anteriormente objeto similar ao licitado, EMITIDO POR PESSOA
DE DIREITO PUBLICO OU PRIVADO.

No art. 30 da Lei 8.666/93 que disciplina a documentacao atinente a qualificacao
técnica:

11
.

Il - comprovacao de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel...;

§ 1° A comprovacdo de aptiddo referida no inciso Il do "caput” deste artigo, no
caso das licitacbes pertinentes a obras e servicos, serd feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias
a:(Redacdo dada pela Lei n° 8.883, de 1994)

§ 5° E vedada a exigéncia de comprovacdo de atividade ou de aptiddo com
limitacoes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer
outras ndo previstas nesta Lei, que inibam a participagao na licitacado.”

“E inconstitucional e ilegal o estabelecimento de exigéncias que restrinjam o
carater competitivo dos certames.”
Acérdao 539/2007 Plenario (Sumario)

“Devem ser evitadas exigéncias que comprometam o cardter competitivo da
licitacdo. A licitacGo deve ser processada e julgada em estrita conformidade com
os principios basicos.”

Acoérdao 112/2007 Plenario (Sumario)

“As exigéncias editalicias devem limitar-se ao minimo necessario para o
cumprimento do objeto licitado, de modo a evitar a restricGo ao cardter
competitivo do certame.”

Acoérdao 110/2007 Plenario (Sumario)

“Atente para o principio da vinculacdo ao instrumento convocatorio, bem assim
abstenha-se de efetuar exigéncias que comprometam o cardter competitivo do
certame, em desacordo com o art. 3°, caput e § 1°, inciso l, da Lei n°® 8.666/1993.”
Acérdao 112/2007 Plenario

“F indevida a exigéncia de documentacdo ndo especificada no art. 14 do Decreto
n.°5.450/2005 e nos arts. 27 a 31 da Lei n.° 8.666/1993 para a habilitacdo nas
licitacées do tipo pregdo eletrbnico.”
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Acordao 2404/2009 Segunda Camara (Sumario)

No presente caso, as exigéncias de habilitacdo devem segui o disposto na Lei n°
8.666/1993, ou seja, os requisitos devem obedecer, exclusivamente, ao disposto no art. 27 e
seguintes da Lei de Licitacdes. De acordo com Marcal Justen Filho [Pregdo: (Comentarios a
legislacdo do pregdo comum e eletrénico). 3% Edicao ver. e atual. De acordo com a Lei Federal
n° 10.520/2002 - Sao Paulo: Dialética, 2004. Pags. 35, 74 € 91-95.

“o pregdo, por tratar-se de aquisicées de bens e servicos comuns, pressupoe
uma necessaria simplificacdo decorrente da auséncia de especificidade do
objeto licitado, devendo, como regra, ser desnecessaria a qualificacdo
técnica para aquisicdo desses bens e servigos. Neste sentido, o autor lembra
que “restringir o cabimento do pregdo ao fornecimento de bens e servicos
comuns significa, em ultima andlise, reconhecer a desnecessidade de
requisitos de habilitacdo mais severos. Ou seja, ndo foi casual a reserva do
pregdo apenas para bens e servicos comuns. Como esses bens estdo
disponiveis no mercado, segundo tendéncias padronizadas, presume-se ndo
apenas a desnecessidade de maior investigacdo acerca do objeto. Também
se pode presumir que objetos comuns ndo demandam maior especialidade do
fornecedor. Logo, os requisitos de habilitacdo podem ser os minimos
possiveis.” Acérdao 1729/2008 Plenario (Voto do Ministro Relator)

Diante do exposto, verifica-se que ndo ha discricionariedade para a Administracao
Piblica quanto as exigéncias, além da prevista na Lei 8.666/93, pois o que se busca com a
licitacdo é a selecdo da proposta mais vantajosa, nao se admitindo clausulas desnecessarias ou
inadequadas que restrinjam o carater competitivo do certame. E Durante a selecdo, a comissao
de licitacdo deve ter a cautela de nao infringir os principios licitatorios.

Nesse sentido, é preciso evitar vicios e os formalismos excessivos e injustificados a
fim de impedir a ocorréncia de dano ao erério e valorizar a economicidade e vantajosidade
da proposta.

O Tribunal de Contas da Unido - TCU posiciona-se veementemente contra o excesso de
formalismo:

“As exigéncias para o fim de habilitacdo devem ser compativeis com o objeto
da licitacao, evitando-se o formalismo desnecessario.”
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Todavia o estabelecido no Edital ndao corresponde a Lei de Licitacdes.

Em acordao deste ano, o TCU novamente fez um alerta a respeito da necessidade de
ocorrer flexibilizacao nas regras de editais de licitacao, ja que é uma medida benéfica, sem a
incidéncia de burla a lisura do certame.

Nesse sentido, por meio do Acdrdao no 342/2017 - 1a Camara, oriundo de representacao
que foi considerada prejudicada por perda de objeto em face da revogacao da Tomada de
Precos, foi dada ciéncia ao municipio de Itaeté/BA de que:

“[...] em razdo da jurisprudéncia consolidada do TCU (Acdrddos 1.791/2006 e
1.734/2009-Plendrio, entre outros), configura formalismo excessivo a
desclassificacdo de empresa participante de certame licitatério em decorréncia
de mero erro material no preenchimento de anexo, desde que seja possivel aferir
a informacao prestada, sem prejudicar o andamento da sessdo, situagdo ocorrida
no julgamento das propostas das empresas na Tomada de Precos [...].”

Ante todo o exposto, requer seja conhecida e julgada procedente a presente
IMPUGNACAO, com efeito de RETIFICAR o Edital, REQUEREMOS:

a) Para Participacao Exclusiva de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte nos itens
de cujo valorglobal seja de até RS 80.000,00 (oitenta mil reais), bem como, Cota
Reservada de até 25% (vinte e cinco por cento) nos itens que ultrapassem o referido
valor, conforme disposto nos arts. 47 e 48 daLei Complementar 123/2006.

b) Retificar ainda DO TIPO - MENOR PRECO POR LOTE, PARA: POR ITEM UNITARIO. Nas
disputas por itens, a Administracdo obtera maiores chances de economicidade nas
ofertas.

c) Ou, complemento a alinea b), necessario formalizar divisao dos itens, PARA: LOTES
DISTINTOS OU POR ITENS DISTINTOS.

d) Excluir exigéncia de inscricdo no CREA;

e) Suprimir a exigéncia de assisténcia técnica local, O IMPORTANTE E QUE A LICITANTE

TENHA CAPACIDADE DE EFETUAR AS TROCAS DOS APARELHOS COM PROBLEMAS DE

IMEDIADO, ESTES DEVEM SER ENVIADOS PARA A AUTORIZADA - QUE E PARTE OBRIGATORIA
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DO(A) LICITANTE CONTRATADO(A), EM: REVISAO PREVENTIVAS, CONSERTOS, TROCAS E
SUBSTITUICOES E DEMAIS MANUTENCOES PARA O BOM FUNCINAMENTO DE TODOS 0S
APARELHOS. Visto que dependendo da marca do aparelho ofertado pela licitante, todas
nao terao assisténcia técnica autorizada local, ou seja, a assisténcia técnica so e
permitida a um Unico detentor da representacdo legal daquela marca. Sendo assim que
exigéncia de assisténcia técnica em todo o Brasil, ndo ocorrera impedimentos das demais
marcas. Ja no caso em questao, caso seja exigido assisténcia local, frisamos que apenas
uma marca € detentora local desse servigo. Para tanto, as licitantes que trabalham com
outras marcas concorrentes da local, nao tera o mesmo tratamento quanto esta,
ocasionando direcionamento.

f) Requer ainda, seja determinada a republicacao do Edital, inserindo-se as alteragoes
aqui pleiteadas, reabrindo-se o prazo inicialmente previsto, conforme art. 21, §4° da
Lei 8666/93.

g) Atenda ao prazo legal para julgamento e resposta ao pedido de impugnacao, conforme
disposto na Lei n° 8.666/93;

h) Nos enviar por meio eletrénico, dentro do prazo estabelecido em Lei, a resposta para
esta impugnacdo de Edital, no meio: b2gcainfotec@gmail.com

Requer ainda seja determinada a republicacdo do Edital, inserindo as alteracoes aqui
pleiteadas, reabrindo-se o prazo inicialmente previsto, conforme § 4°, do art. 21, da Lei n°
8.666/93.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Caririagcu/CE, 15/09/2022.
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